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Legitimacy, rulings, and jurisprudential conditions of a defense 
attorney (a lawyer in hostilities) 

 Mohammad Isa Fahimi 

Abstract 

 Today, the litigant's right to a defense lawyer and even the requirement 
to have a lawyer in all stages of litigation and legal-criminal proceedings 
is considered one of the fair standards in dealing with disputes; In such 
a way that its absence impairs any judgment and proceedings. One of 
the most important problems in judicial proceedings is the lack of a 
defense lawyer, which makes any arbitration uncertain and questions 
the application and implementation of justice. Therefore, in the present 
era, the "profession of defense attorney" has expanded and become more 
important, and people are trained for this purpose in scientific centers 
and universities. This is an inevitable necessity in all judicial systems, 
including the Islamic judicial system. Today's defense attorney has been 
common in the history of the Islamic judicial system since the beginning 
of Islam and the age of the Prophet (peace be upon him) and no one can 
deny it. The existence of some differences in the conditions and rulings 
of the defense attorney has caused a pessimistic view of this profession, 
which has caused some people to favor and vote for the sanctity of such 
a profession. This rare jurisprudential opinion has had negative 
consequences, including creating restrictions on the legal profession and 
the activities of defense lawyers. In the following article, the invalidity 
and weakness of the above-mentioned theory have been shown by using 
history, evidence, and jurisprudential sources. 

 Keywords: Advocacy, defense, hostility, legitimacy, litigation, lawyers. 
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 خصومت( وکیل در)شرایط فقهی وکالت دفاع  مشروعیت، احکام و
 فهیمی محمدعیسی 

  1402/ 10/ 1تاریخ دریافت:  

 1402/ 12/ 2تاریخ پذیرش: 

 چکیده
تمام مراحل   داشتن وکیل درحتی الزام به    مدافع ووکیل  دعوا از  طرفیت حق برخورداری  امروزه،  

 یکی از موازین منصفانه در رسیدگی به منازعات به شمار  ،کیفری-مرافعات حقوقی  دادخواهی و

 هایاشِکالاز . دکنمی پذیردادرسی را خدشه که فقدان آن هرگونه قضاوت وای گونهبه ؛رودمی
تردید   ن ابهام وامظ  داوری را درهرگونه  که  است مدافع  نبود وکیل  ،قضاییهای  مهم در رسیدگی

 ،عصر کنونی همین رو، در از .بردمی سؤالاجرای عدالت را زیر  تطبیق و و سازدمی مواجه

ها برای دانشگاه و علمی در مراکزافرادی  اهمیت وافر یافته و گسترش و «وکالت دفاعۀ حرف»

های قضایی ازجمله نظام قضایی تمام نظام در. این موضوع شوندمی تربیت  آموزش و، این امر
تاریخ نظام قضایی  وکالت دفاع امروزی در .مطرح است  پذیرنااجتناب یضرورت عنوانبهاسلام 

آن  انکار تواند به رد ونمیکسی  وبوده عصر نبوی )ص( تاکنون رایج  اسلام از صدر اسلام و

نگاه بدبینانه نسبت به  احکام وکالت دفاع موجب  ها در شرایط ووجود برخی تفاوت .بپردازد

این نظر  .ی دهندأر تمایل و ایهرمت چنین حرفسبب گردیده برخی به حکه  شده هحرفاین 

فعالیت   وکالت وۀ  نسبت به حرف  یهایهای منفی ازجمله ایجاد محدودیت پیامد  ،نادر فقهی  شاذ و
 ادله،  سیره  استفاده از  مزبور باۀ  ضعف نظری  پیش رو، بطلان وۀ  درمقال  .وکلای مدافع داشته است 

  .منابع فقهی نمایان گردیده است  و

  ت.امحامخصومت، مشروعیت، دعوی،  وکالت، دفاع، کلیدی:واژگان 

 مقدمه 
 

 النبیین )ص(نویسنده  و کدر علمی پوهنتون خاتم 

 

قی دانش حقوتحقیقی -فصلنامه علمی  
 دانشگاه خاتمالنبیین)ص(

2140  تانزمس،  دومسال اول، شماره    

108-83صفحه     
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توکیل » عنوانتحت  مرافعه، راهکاری مقام مخاصمه و در طرفین دعوا،درکتب فقهی برای دفاع 

مورد همواره  ،شودمی نام برده «وکالت دفاع»بنام  که امروزه «دعوا وکیل در»یا « در خصومت 

نایب قرار دادن فرد دیگری جهت حضور   وکیل گرفتن و  .ست قرار داشته ا  توجه فقهای مسلمان

ذیل موارد   غالب فقها بحث مزبور را عمدتاً  .است   دار فقهیریشه  مباحث باسابقه و  محکمه از  در
یکی اند. فقها کردهبحث  «وکالت »کتاب  دربردار و قابل وکالت است توکیل و اموری که نیابت 

 شرایط وکیل در دعوا و احکام و واند شمرده «ر خصومت توکیل د»را وکالت از موارد پرشمار 

 فصل و، اهمیت بحث مزبور دلیلبهمرور زمان به .اندهمان کتاب بحث نموده خصومت را در

 عنوانتحت  امروزی آن  و جدیدبنام  ودادند سایر ابواب فقهی را بدان اختصاص  از ییباب جدا

جدید فقهی از  آثار که درای گونهبه ؛انددهیا وکالت دفاع بدان توجه نمو  ت«محاما»کتاب 
)وکالت دفاع( به  »محامات«با استفاده از اصطلاح جدید  اصطلاحات گذشته خبری نیست و

فقه اسلامی   در  داربا اینکه بحث مزبور از مباحث باسابقه و ریشه .نندک می بحث مورد نظر اشاره
 زخوانی آرای فقهی مربوط را ضروریبا اما توهماتی موجب شده که طرح مجدد بحث و  ،است 

تلاش   ایم ونموده خصومت را مطرح بحث توکیل در بار دیگراین جهت ما یک از ؛نمایدمی
دلایل مشروعیت وکالت دفاع  ،بخش اصلی مفاهیم مربوطه را توضیح وسپس در ،داریم نخست 

 .جواب ارائه نماییم مسئلهدر ضمن مباحث به توهمات پیرامون  را تبیین و

 مفاهیم الف( 

حفظ مانند   معنایبه  . وکالت لغت دارای چند معنا است  در  «واو»کسر    وکالت به فتح و  :وکالت .  1

 تفویض و معنایبه مراقب است و حامی و ،یعنی خداوند حافظ «نعم الوکیل حسبنا الله و»ۀ آی
حمایت   را  تو   که او  ریعنی امور را به خدا بسپا  «توکل علی الله»هم آمده است مانند    واگذاری امور

یت مسئول کسی که معنایبه طورهمین ای الهی وهاز اسم یاسم معنایبه وکیل .کندمی یاری و

 ،میان معانی مزبور  درترین معنای وکالت  نیز بیان شده است. مهمگیرد  عهده میبهکار شخصی را  

 ی،شخص گرفته و  عهدهبه  انسان را  شود که کارمی  وکیل به کسی گفته  است و  «تفویض  حفظ و»
 ( 8/ تا[ ]بییوسف، مسلم )کند می واگذار انجام دادن امور خویش را به او تفویض و

 صورتبهخودش جای به دیگری راشخصی، فرد »این است  ایمعنبه وکالت در اصطلاح

 کاری ازسوی شخصی و و واگذاری امر ،وکالت » ،به بیان دیگریا  منصوب نماید«مقید  مطلق یا

شخص   «،موکلرا »واگذارکننده    .دیگری جهت انجام آن کار است   فردگماردن    ن نمودن وجانشی

معنای  ،خلاصهطور به .(9/ )همانگویندمی «موکل به» را واگذارشدهکار به و «وکیلرا »جانشین 

نیابت   جانشینی و»  همان  ،اصطلاح  در  اعطای اختیار و  تفویض یعنی واگذاری و  ،لغت   وکالت در

  (347/ 27 ه.ق: 1404 ،نجفی)است  «خاص
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منازعه، ستیزه، مرافعه کردن، به محکمه  ،جدل معنایبهلغت  خصومت درۀ واژ خصومت:. 2

که هرکدام ویند  گ   «خصم»  جهت ازاین  ا رادعو . طرفین  دعوی کردن علیه کسی است ۀ  اقام  رفتن و

ۀ دعوا نیز کلم نایب  وکیل و بر. دستاویزی برای دعوی دارند دلیل و ،سند، مدرک  ازای پاره

 .همان( ،یوسف)شود می  اطلاق «خصم»

 مصدر  و  «حمی»مشتق از فعل  است که  لغت عربی    کلمات اصیل در  از  محاماتۀ  واژ  :محامات.  3

  «یضره حمی المریض ما»شود می ه گفتهک چنان ؛است  منع دفاع و معنایبه «یحامی» «،حامی»
الرجل یحمی »شود می اند یا وقتی گفتهرسمی ضرر چیزی که به او یعنی منع کردن مریض از 

 1432، و )الطیارج 2/  :یوسف، همان)کند از هواداران خود می دفاع یعنی حمایت و «اصحابه

شخص دیگری ازسوی    یجانشینی شخص  نیابت ودر اصطلاح، »  محاماتمقصود از    .(161/ 8  ه.ق:
گماردن شخصی  ویض واست از تف عبارت محامات»اند  برخی گفته  و  « است پیشگاه محکمه  در

ۀ شده در پیشگاه محکمجانشین به طرح دعوی مبادرت نموده یا از دعوی مطرح عنوانبهتا 

 )همان(  .«مربوطه جوابگو باشد

 کرد که در توان ادعامیاما  ،شریعت اسلامی معروف نیست  فقه و در «محامات»اصطلاح 

 ،شودمی یاد «محامات»بنام  هآنچه امروز شرعی است و لغوی وۀ شریعت اسلامی دارای ریش
 وکالت در»یا خاص  «وکالت »عام  عنوانتحت  همان چیزی است که در شریعت اسلامی

به کسی  و «محامات»شغل وکالت دفاع  به حرفه و، در نتیجه .(همان ،یوسف)است  «خصومت 

  .شودمی گفته «محامی»پردازد می محکمه به دفاع در طرفین دعواحقوق  که از

 ۀ بحث نپیشیب( 
ه در دلایل مشروعیت آن ذکر خواهد ک چنان «وکالت دفاع»بحث  ، قضایی اسلامدرتاریخ نظام 

 «وکالت در خصومت »وکالت دفاع همان  نبوی )ص( دارد وۀ سیر صدر اسلام و ریشه در ،شد
تاریخ قضای  درهمواره  در خصومت وکالت . م بحث شده است آثار فقهای متقدّ است که در

ۀ ریش اصل واما  ،است  ایامر جدید وتازه «وکالت دفاع»بنام  هرچند ؛وده است اسلامی مطرح ب

 آنبطلان به راجعکسی از فقها وجود داشته وهیچ ،باشد «در خصومت وکالت »که همان  ،آن

مضمون  محتوا و ،آنچه مهم است  ؛نام مهم نیست  روشن است که عنوان واست.  سخن نگفته

توان از فقهای متقدّم شیعه می   .(49تا[:  ]بی فی المحیط الفقهی،  )اشته است  داست که ازپیش وجود  

( 88/ 2  ه.ق:  1410)  ابن ادریس در سرائر  (366/ 2  ه.ق:  1387  در مبسوط )طوسی،از شیخ طوسی  
 تحریر ( علامه حلی در5/257شهید ثانی در مسالک ) (213/ 8)المقاصد جامع محقق کرکی در

 ه.ق:  1404جواهرالکلام )  نجفی دراز  معاصر شیعه    خر وأمت  فقهای  از  و  و...  (237/ 1  ه.ق:  1405)
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( 513 ه.ق: 1422) ۀالنجا ۀوسیل امام خمینی در (144تا[: ]بیالمسائل ) ۀمنی ی دریخو  (437/ 27

 ( سبزواری در262/ 20 ه.ق: 1413الصادق )فقه روحانی در (424[: تابی] استفتائات ) منتظری در

 .توان نام بردمی و... (219/ 31 ه.ق: 1413مهذب الاحکام )

 عنوانتحت   اخیراً  و  «در خصومت وکالت  »  عنوانتحت   در میان فقهای اهل سنت نیز این بحث 

گستردگی دامنه و  ،اهمیت  دلیلبه ،آثار فقهی معاصران حتی در مطرح شده است و «محامات»

حث وکالت جدا از مب «محاماتکتاب » عنوانتحت  کتاب مخصوصی را ،قانونی اتیئاجرا برخی
محمد  ،ابویوسف ،، ابن لیلی(ره)شافعی  ،(ره)توان از امام ابوحنیفه می این راستا در ؛اندگشوده

را مطرح  «در خصومت وکالت »بحث  ،تمام فقهای مذاهب اهل سنت  .شیبانی و... یاد نمود

 1419 ،جزیری)وجود دارد  یهای نظراختلافآن تفاصیل  مورد جزئیات و هرچند دراند؛ کرده
 (238/ 3 ه.ق:

 ( اقوال فقهای مذاهبپ
های فقهای مذاهب مختلف دیدگاه  لازم است به اختصار سخنان و  ،بحث اصلی  بهپیش از ورود  

)وکالت   در خصومت جواز وکالت    ،اندک   ایهبه استثنای عد  ،تقریبا تمام فقهای مذاهب   .شودبیان  

 هایکتاب مرحوم شیخ طوسی در ،همیان فقهای شیع از .اندم تلقی نمودهدفاع( را امری مسلّ

شیخ  .داندمی نیاز از بحثبی عنه وتوکیل در خصومت را امری مفروغ «،خلاف» و «مبسوط»

علیه را مدعی ،حاکم را مطرح کند و یادعای شخص دیگر هرگاه شخصی برگوید: »طوسی می

 را برای خصومت و تواند فرد دیگریمی تواند خود حضور یافته ومی علیهمدعی  ،نمایداحضار 
به محکمه رفته یا کسی را  تواند شخصاً می طور مدعیهمین وکیل بگیرد و ،حریف مرافعه با

 سخن طوسیبه ابن ادریس نیز سخنی شبیه   (366/ 2  ه.ق:  1413  ،طوسی)  .«وکیل خود قرار دهد
که  جایز است» گفته است: علامه حلی نیز (88/ 2 ه.ق: 1410، فرموده است )ابن ادریسبیان 

 (48/ 15  ه.ق:  1405  ،حلی)  .«برای خود وکیل برگزینند  در خصومت علیه  مدعی   هریک از مدعی و

حقوق   محاکمه در  مطالبه، اثبات و  توکیل یعنی برگزیدن وکیل درگفته است: »جای دیگری    در  و
 توکیل به خصومت را بااز فقهای اهل سنت،  ،مالکی (237/ 1 ه.ق: 1405 ،)حلی .«جایز است 

هرچند  ؛اندتجویز نموده فقهای احناف نیز وکالت در خصومت را است. تجویز نموده شرایطی

 را جایز  در خصومت مشروعیت توکیل    جواز و  نیزحنابله    .جزئیات دارند  درنظرهایی  اختلافکه  

توکیل در : »اندگفته نیز فقهای شافعیه .«جایز است  ،در خصومت توکیل : »اندگفته دانند ومی

 جایز تنهانه در خصومت توکیل  (241-238/ 3 ه.ق: 1419، جزیری) .«ح است صحی ،خصومت 

 مستحب ،مقام هستند ن وأش ،را برای افرادی که دارای مرتبت آن فقها  بلکه بسیاری از است،

مکروه است که  و به منازعه روی آورند نباید شخصاً یکه چنین افراداند اظهار نموده و دانندمی
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ازسوی وجود کراهت مرافعه  که با اگر اشکال شود .به مرافعه بپردازند خود شخصاً ،این افراد

کسی که زره  علی )ع( باچرا  )ص( با صاحب ناقه مخاصمه نمود یا چرا پیامبر ی،چنین افراد

ۀ شیبانی ا زوجۀعلی بن حسین )ع( ب یا به مخاصمه پرداخت  شخصاً ،دیده بودش نزد طلحه را

 ،شدهبردهبزرگواران نامۀ  جواب این است که مرافع  ؛مخاصمه نمود  ،را طلاق داده بود  که او  ،خود
 بوده که ایجاب یهایوضرورتها انگیزه دلیلبه ،اندبه دادخواهی پرداخته که خود شخصاً

شود که از استحباب این موجب نمی. در نتیجه، پیش ببرند دعوی را مستقیماً شاننموده خودمی

صاحب جواهر   (262/ 20  ه.ق:  1413  ،روحانی)ست برداشته شود  د  یاخذ وکیل برای چنین افراد

چنین که فرموده  دانسته و رتبه را مکروهعالی افراد مستقیم افراد وزین، مهم وۀ نیز مرافع (ره)

 ؛مستقیم برای اینان مکروه است  صورتبهپیش بردن دعوا  مرافعه کنند و نباید شخصاً یافراد
د که ممکن است سخنان زننده نتربیت باشبی بددهن، فحاش و یاگر جانب مقابل افراد ویژهبه

باب  علی بن حسین )ع( را از علی )ع( و )ص( و پیامبرۀ مخاصم .را بیان کنند یآمیزونفرت
 ،موارد مذکور (392/ 27 ه.ق: 1404، نجفی) شودمی که موجب رفع کراهت دانندمیضرورت 

 در خصومتجواز توکیل    مشروعیت وبه  راجع  های مذاهب مختلفمختصر از دیدگاه  یهاینمونه
 .شودمی د که از ذکر آن پرهیزنمعاصر نیز عباراتی به همین مضمون دار خر وأفقهای مت .بود

  مشروعیت وکالت دفاع( ت
با مفهوم وکالت  هیچ اختلافی    محامات   یا   « وکالت دفاع » که  شد  روشن    ، خلال تعاریفی که گذشت در  

که اصل وکالت   گونه ن ا هم پس  . عام است  معنای به کی از مصادیق وکالت بلکه وکالت دفاع ی  ، ندارد 

  ، مشروعیت وکالت  جواز و  ( 690تا[: ]بی  عتیبی، )  است  وکالت دفاع نیز امری مشروع  ، مشروع است 
  است  نیاز از استدلال بی  محل تردید نیست بلکه از ضرورت دین و  تنها نه  ، فقها  به تعبیر بزرگانی از 

برای اثبات مشروعیت وکالت دفاع کافی   ، اثبات مشروعیت اصل وکالت   ، اساس ین برا  ( همان   ، نجفی ) 

طورکلی دارای همان  شرایط به  نظر احکام و  از  ، آن بحث داریم به راجع که  ، زیرا وکالت دفاع  ؛ است 

  (26/ وکالت دفاع واحد است )یوسف   اینکه علت میان وکالت و ر  ب علاوه   . شرایط وکالت است   احکام و 
نیست ومشروعیت اصل وکالت در مشروعیت   « عقد وکالت » الت دفاع جدای از اصل با اینکه وک 

قدیم در   است که از   در خصومت وکالت   همان ،  اینکه وکالت دفاع  بر علاوه . وکالت دفاع کافی است 
ابراز شده که طرح مجدد  هایی وکالت دفاع تردید  بازهم درمورد مشروعیت اما   فقه مطرح بوده است 

 . وده است بحث را ضروری نم 

 مشروعیت وکالت دفاع  ( اسباب اختلاف درث
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ۀ اشتغال به حرفای  عده   ؛اندوکالت به دو گروه تقسیم شدهۀ  علمای معاصر درمورد اشتغال به حرف

برده شده  بیان نظر چند امر اختلافاین عوامل بروز  .اندحرام دانسته ایه عد حلال و وکالت را

 است 

خلاف قانون که های فادهاستسوء وکلای مدافع قانون و اعتباری برخی ازبی بدنامی و

 ؛محاکم برجا گذاشته است  و طرفین دعوا ای های سوئی برپیامد

 ؛مترقی آن درتاریخ اسلام پیشرفته و صورتبهوکالت دفاع ۀ عدم اجرای عملی حرف

گرفتارشدن  صلاحیت قوانین اسلامی پس از سقوط خلافت عثمانی و فقدان مرجعیت و

های وابسته  استعماری وهای  داشتن آنان ازسوی دولت   نگه  خبربی  ر مسلمانان در دام جهل وبیشت

 ؛کشورهای اسلامی حکومت داشتند بیشتر استعمار که بر

  ؛مورد حلیت یاحرمت شغل وکالت دفاع قطعی در فقدان نص شرعی مسلم و

ۀ درزمانتهاد ونبود مجتهد  بسته بودن باب اجای مخالفت ومبارزه بااجتهاد ومجتهدین به بهانه

 ؛(12یوسف / )کنونی 

تشکیک در مشروعیت، حلیت وحرمت اشتغال به   عوامل مزبور باعث بروز اختلاف و ۀ مجموع 
 . تردید نگریسته شود س وکالت دفاع به دیده  به  راجع وکالت دفاع شد وسبب گردید که  ۀ  حرف 

 ( دلایل عدم مشروعیت وکالت دفاع ج
 ،( استۀالخصوم)التوکیل فی  در خصومت همان وکالت  ،وکالت دفاعتوجه به این نکته که  با

 و جواز یافت که در فقهای شیعه را توان کسی ازنمی ،آثار فقها از قدیم مطرح بوده که در

وکالت دفاع ۀ دانشمندان اهل سنت، اشتغال به حرفبرخی از  اما    .مشروعیت آن تردید کرده باشد

)ره(  ازجمله افراد شاخص این گروه امام مودودی؛ اندنمودهتحریم  ،نظر شریعت اسلامی را از
دلایل این  ترینمهم .داندمی غیرمشروع وکالت دفاع راۀ اشتغال به حرف ،دلایلیه است که بناب

 : شوندصورتی که در ذیل اشاره شده، مطرح میبهگروه 

 .وضعی است حاکم  ضعف نظام کنونی م   بزرگترین نقایص، کاستی، عیب و  وکالت دفاع از ۀ  حرف 

 .محاکم وجود ندارد عذری جهت تداوم چنین شغلی در هیچ توجیه و

قانونی   هایدلال است  فهم مواد قانون و  شرح، درک و   شایستگی در  اثر مهارت و  مدافع دروکیل
 ؛است مهم  برای او تجارت از طریق این حرفه    نموده و  بازار پیدا  موقعیتی در ،به نفع موکل خود

 حق را ،مواردی درمدافع . وکیلباطل مهم نیست که موکل وی برحق باشد یا افعمدوکیل برای
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پشتیبانی ازموکل خود هدف دیگری ندارد    از دفاع وغیر  چون  ؛دهدمی  باطل را حق جلوه  باطل و

 .(165/ 8 ه.ق: 1432، )الطیار

 ؛شودیم قانون الهی بازی وکلای مدافع باحقه دفاع منجر به بازیچه ووکالت ۀ وجود حرف
 .دهندمی فریب قرارۀ وسیل ونه که قوانین موضوعه را بازیچه وگ همان

کردارهای  بلکه به تمام رفتارها و ،زندوکالت دفاع تنها به سیستم عدالت آسیب نمیۀ حرف
 .زندمی اجتماعی آسیب 

بیش از  درها باشد، آن ون اینکه اثری از حرفۀ وکالت دفاع در، بدداوری اسلامی قضاوت و

 .(13کند )یوسف/ می نصف دنیا حکومت 

 ؛اندبرای عدم مشروعیت وکالت دفاع افزودهدلایلی دیگری را نیز  برخی  ،  دلایل مزبور  برعلاوه
 :اینکه ازجمله

  .شودمیدر مرافعات  تهدیدآمیزسخنان  گویی وگویی، گزافهاغراق ،دچار مبالغه مدافعوکیل

از طریق  میان مسلمانان سابقه نداشته ووکالت پیش از قرن یازدهم هجری در ۀ حرف

  .کشورهای استعماری اروپایی وارد شده است 

  .کندتجویز نمی حالات اضطراری جز در را پیشگاه محکمه در در خصومت توکیل  ،اسلام

 خوردگی ازگول فریب و ،مجهول است  ،نمایدمی دریافت مدافعوکیلمزدی را که  اجرت و

  .کندادوستد غرری را تجویز نمیدۀ معامل ،اصول شریعت  آن وجود دارد و جهت در هر

انتخاب وکیل  .شودمیمتهم  از کیفر و «حددفع » دعوی موجب  دردر مواردی  مدافعوکیل 
  .اسلام درست نیست  برای دفع حد در

 ،میانجی  شفاعت نیست که شفیع و  گری وکردن، واسطه  گریمیانجی  وکالت دفاع چیزی جز 
ازاین رو، وکالت   .شفاعت جایز نیست   ،واضح است که در حدود؛  موکل است   ،همشفوع ل  وکیل و

 .دفاع حرام است 

 فروش گوشت خوک  سازی وچون شراب  یهایردیف حرفه  در  و  قطاروکالت دفاع قرین، هم

  .(15/ همان )د ندر شریعت جواز ندار ییهاحرفه که چنین مشاغل و است 

 نقد دلایل مزبور 
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 نیز میان آنان  برتر در نظر معتقد به مشروعیت وکالت دفاع هستند و علمای اهل سنت  بیشتر

به نقد دلایل عدم صورتی که در ذیل اشاره شده، به ،روازاین ؛مشروعیت وکالت دفاع است 

 :اندپرداخته ،دلایل اخیر خصوصبه ،وکالت دفاعمشروعیت 

 ،نام گرفته ر خصومت دوکالت بنام  یا آنچه در اصطلاح فقها ،این ادعا که وکالت دفاع

قدیم در محاکم شرعی کشورهای اسلامی   از  در خصومت زیرا وکالت    نیست؛استعماری    ایپدیده 

  .ست ینجدید  و یچیز نو  رایج بوده و

سخنی نادرست  ،توکیل به خصومت را تجویز نکرده ،حالات اضطراری دراینکه اسلام جز 

عمومی در تمام قضایا جایز  اید قاعدهمانن  در خصومت زیرا حقیقت این است که وکالت    ،است 

تطبیق  اظهار حقیقت و را بر در خصومت وکیل  که ایهادار چارچوب مدیریت و البته در ؛است 

 .شریعت مساعدت و پشتیبانی نماید

 دریافت  مدافعوکیل دستمزدی که  وکالت این بود که اجرت وۀ دلایل دیگر تحریم حرف  از 
ابر بر کارمزد در الزحمه و این دلیل باید گفت که حق به پاسخ  در .غرری است  مجهول و  ، کند می 

 بنابر توافقیکند. این کارمزد، دریافت می   ق یجهت روشن ساختن حقا  مدافع وکیل تلاشی است که  
چشم طرفداران  این حقیقت از که نموده است  موکل خود بدون درنظرداشت نتیجه  که با  است 

ۀ گرو نتیج  که اجرت در  اند خیال نموده  ها آن  ،رو ین از ا  ؛تحریم وکالت دفاع پنهان مانده است 

برای تحریم وکالت دفاع در شریعت   تا   اند داده وکالت دفاع را به عقود غرری ربط    خصومت است و 

عرف برخی وکلای مدافع  این برداشت اشتباه ناشی از  . کنند  وپا ییدی برای خود دست أاسلامی ت 
البته وکلای  .اندازند می  خیرأ ختم دعوا به ت  تم وکالت و خ  را تا  خود ۀالزحم است که پرداخت حق 

بسیاری از اما  ؛ خیر دریافت کنند أت  ا خود را ب ۀ الزحم قسمتی از حق  مدافع حق دارند که تمام یا 
برابر کارشان  را در  خود ۀ حق الزحم  عرف پایبند نیستند و  وکلای مدافع مسلمان به این رویه و 

 نیستند.نهایی وحکم دعوا  ۀ  ر نتیج منتظ   کنند و می   دریافت   تقاضا و 

 شودمی  کیفر از متهم  موجب دفع حد و  ،مدافعوکیلوانتخاب    در خصومت گفته شد که توکیل  
رسد که ادعای مزبور، می به نظر ؛قضایای کیفری )حدود( از نظر اسلام نادرست است  که در

است، ناپذیر نیابت  و ناپذیرامور وکالت  توکیل در و در خصومت ناشی از خلط میان توکیل 

که در مورد درصورتی  ،قصاص  حد و  علیه درکه توکیل مدعیاند  صراحت گفتهفقها بهکه  درحالی

 .پذیرفته است حق اعتراف وکیل از جانب موکل اختلاف دارند، 

پاسخ این  ؛ست یحدود الهی جایز ن شفاعت در شفاعت در حدود الهی است و ،وکالت دفاع

 صدور حکم قضایی و، حد الهی جایز نیست که پس از ثبوتاست که شفاعتی در حدود 
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تلاش اسامه بن زید جهت شفاعت از زن  ،آنۀ نمونترین محکومیت متهم باشد که روشن

شفاعت  اً وکالت دفاع،فرضاگر  .صادر شده بود ثابت و او مخزومیه است که حکم حد بر

  .ایی است صدور حکم قض ثبوت حد و پیش از ،حدود باشد گری درومیانجی

فروش  سازی ووکالت دفاع با شغل شرابۀ مقایس ،وکالت ۀ اشتغال به حرفدلایل حرمت  از

نقد دلیل مزبور  درهستند. شریعت اسلامی  حرام در که ازمشاغل ممنوعه و ،گوشت خوک بود

 سازی وشرابۀ وکالت دفاع مانند حرفۀ زیرا اگر حرف ،باید گفت که این قیاس غلط است 
ها که شراب و گوشت خوک برای غیرمسلمانچنان  ت خوک باشد نتیجه این است فروختن گوش

که این سخن گونه است  نیز اینوکالت دفاع  ۀ  اشتغال به حرف  ها حرام است،حلال و برای مسلمان

  .(16-2: همان)گوید نمی ایههیچ اهل قبل را

 ( دلایل مشروعیت وکالت دفاع چ
نیاز از بی را در خصومت مشروعیت وکالت  ،)ره( جواهرمانند صاحب  ،اننظرصاحب برخی از 

همان دلایلی که اصل جواز وکالت را آن، برخی برای اثبات مشروعیت  استدلال دانسته و
دلایل   ،برای رفع هرگونه تردیدحال بهتر است  بااین  .دانندمی  کافی ،سازدمی عام ثابت  صورتبه

که در ادامه  وری نمودآیاداند، شدهدفاع ذکر مشروعیت وکالت  جواز وبه راجعخاصی را که 

 کنیم.بیان می

برخی آیات دیگر استدلال شده است  و طه قصص وهای قرآن به آیاتی از سوره از: کتاب
، ترشخصی که فصیح استمداد از خواهی وطلبی، کمکقطعی دلالت دارد که یاری صورتبهکه 

طور به ؛جایز است  ،بحث است  مناظره و، قراین ،ادله بررسی ،از دلیلابر تواناتر بر و آورترزبان

اخی هارون هو افصح منی لسانا فارسله معی ردءا یصدقنی انی اخاف ان   و»ۀ شریفۀ آی مثال،

کار  شریک در من یار و من است با ازتر اش فصیحنیز که ناطقه  برادرم هارون را و؛ یکذبون
.« ترسم این فرعونیان سخت تکذیب رسالتم کنندمی  ترویج کند که  تصدیق ومرا    رسالت فرما تا

 (34)قصص/ 

موسی ای    پروردگار فرمود؛    قال قد اوتیت سو...»  گوید:که می  طه است ۀ  سور  دری  دیگرۀ  آی

گوید آنچه را که موسی می این آیه (36.« )طه / همه به تو اعطا گردید ،خواسته بودی آنچه از ما
 «. قد اوتیت...»آیه نازل شد  د وخداوند اجابت نمو  ،خداوند خواست از 

 موسی گفت ؛قال رب انی قتلت منهم نفسا فاخاف ان یقتلوناست که: »دیگری آمده ۀ آی در
دیرینه مرا به ۀ کین خواهی وترسم که به خونمی  ام وفرعونیان یک نفر را کشته خدای من ازای 

نگران شد که وی را  ،ا کشت موسی پس از آنکه قبطی ر ،بق آیهمطا (33.« )قصص / دنقتل رسان
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دارای زیرا    ،دفاع کند  خوبیبهخود    توان نداشت که از  کردار به قتل برسانند و  این عمل و  دلیلبه

 ،به همین جهت از خدا خواست که وی را توسط برادرش یاری نماید  ؛لکنت وگرفتگی زبان بود

فصیح،   مدافعوکیلشبیه نقش    ،نهاین زمی  نقش هارون در   .رسا بود  زیرا برادرش دارای زبان گویا و

مشروعیت وکالت دفاع  بر یاین آیه دلیل روشن .دفاعیات بودۀ ارائ های جدال وروش آشنا با
 .(است )همان

( نیز استدلال شده است که دلالت 60توبه / )  «  انما الصدقات للفقراء...»ۀ  شریفۀ  از قرآن به آی
 .تحصیل حقوق جایز است اند که وکالت دررسمی و آوری زکات داردجمع جواز وکالت در بر

وکالت دفاع( )  در خصومتصحت وکالت  به  راجع  «ن خفتم شقاق بینهما ...اِ  و»ۀ  افرادی هم به آی

، یعنی افرادی که جانب مرد شخصی از شخصی ازسوی زن و ، آیهاین  که در اند نمودهاستدلال 
مزبور جهت ۀ یآاستدلال به  د.هندو خاتمه دمیان آن به نزاع  از جانب هردو وکیل هستند،

 ،آیه حکمیت وقضاوت است این با این ایراد مواجه شده که مقصود از  ،مشروعیت وکالت دفاع

در بهتر است برای مشروعیت وکالت اند گفته؛ بنابراین، شاهد باشند وکیل یانفر  اینکه دونه
رفع ظلم   تعاون بر  ،ا وکالت دفاعزیر  ؛استدلال شود  «التقوی...  تعاونو علی البر و»ۀ  به آی  خصومت 

  .(22همان/ )تقوا است  و که نوعی از انواع بر است  بیان حق و

قضای  جواز وکالت در براز سنت به روایاتی مبنی در خصومت مشروعیت وکالت  بر: سنت 

ها و یکی از باب .حفظ زکات، استیفای حد و... استدلال شده است  جمع و دین، توکیل در

آغاز حدیث علی )ع(  درشده که به باب وکالت اختصاص داده  بخاری صحیحکتاب  هایفصل
 آن تعقیب به و ذبیحه ذکر نموده صدقه دادن از برمبنی ی)ص( به و دستور پیامبربه راجعرا 

گوسفندی برای  )ص( دیناری را به عروه داد تا که پیامبراست نموده  بارقی را ذکرۀ داستان عرو

 .همان()مشروعیت وکالت دارد  دلالت بر ،این روایاتۀ هم .ماید)ص( خریداری ن پیامبر

استدلال شده ها از طریق آنمشروعیت وکالت دفاع است روایاتی که  ازحدیث پیامبر)ص( 

یت أکان مظلوما افر  مظلوما فقال رجل یارسول الله انصره اذا  انصر اخاک ظالما او»  :آن آمده  که در

پیامبر)ص( دستور به   ،این حدیث   در  «تحجزه اوتمنعه من الظلم   کان ظالما فکیف انصره؟ قال  اذا

 مختلف یاری وهای گونه عام بوده و ،این دستور ؛یاری برادر مسلمان داده است  کمک و

عمومیت   برادر مسلمان داخل در  از  دفاع  وکالت درکه  شامل است    مددرسانی به برادر مسلمان را
  .(163 ه.ق: 1432، )الطیار است  حدیث 

طور به مشروعیت وکالت دفاع د که برنود داروایات فراوانی در کتب استدلالی فقهی وجر

دعوایی وکیل  عقیل را در برادرش علی )ع( ،ن آمدهآ د مانند روایتی که درنخاص دلالت دار
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در  ؛انی لاکره ان احضرها ان الشیطان لیحضرها و قحما و ۀللخصومان »فرمود  خود قرار داد و

خواند می به اظهار سخنی فرا معارض را ها گاهی شیطان یکی از دو حریف وزاعونها خصومت 

بیند می  وقتی  ،که صاحب حق است   یبسا انسانزیرا چه  «؛شودمی  غضب الهی  که موجب سخط و

 وشود  ممکن است برآشفته    ،ادعای دروغین دارد  گوید ومی  دروغ،  که ظالم به ظلمش ادامه داده
. ادعای او باشد اموری نماید که بزرگتر از حق ورا وادار به    شیطان او،  گویدناسزا    را دشنام و  او

را وادار کند که سخن  او اعتراف به حق بازداشته و ظالم را از  ،طور ممکن است شیطانهمین

عقیل را  وکرد مجلس قضا خودداری  به همین جهت علی )ع( از حضور در ؛حق را نگوید

علی  ،(در زمان عثمان )رضدیگری  . همچنین در دعوایخود برگزیدمقام مئقا وکیل و عنوانبه

[: تابی، ] شنقیطی)به دعوا بپردازد  حیث وکیل برگزید تا از جانب ویعبدالله بن جعفر را به ،)ع(
 /199 /4 ) 

استناد اصحاب به حدیث مزبور اما  ،نظر سند ضعیف شمرده شده روایت مزبور ازهرچند 

)ص( تاکنون رسم   از زمان پیامبر  .(262/ 20/ :  همان  ،روحانی)کند یم  ضعف سندی آن را جبران
میان حسان ای منازعهزمان عثمان )رض(  در .قضایی بوده است های بخش گرفتن وکیل در بر

حسان حکم  ضرر عثمان )رض( برکه واقع شد  برخی از مردم  و ،)ص( شاعر پیامبر ،بن ثابت 

شما در اما    ؛شماست   حق با»  :ابن عباس به حسان گفت   .حسان نزد ابن عباس شکایت برد  .نمود
هردو نزد خلیفه  .«رض( برویم) هم نزد عثمان اید پس بیا بامدرک دچار اشتباه شده سند وۀ ارائ

به نفع حسان  وشد آشکار وی استدلال کرد تا حقیقت برای  هابن عباس برای خلیف آمدند و

 و بر مشروعیت دلالت واضح  ،توجیه فسیر وبدون ت، روشنیاین داستان بهکرد. حکم صادر 

اشکال   شعر و  ،شاعر پیامبر)ص(  ،حسان بن ثابت   .تاریخ اسلام دارد  بودن وکالت دفاع در  دارریشه
 ساختن حق خود ناتوان بود و آشکار که برای تثبیت ودرحالی ،دانست می خوبیبهشعری را 

)رض( ساخته بود که داستان عباس  هوشمند چون ابن دانا وی فرد ۀ عهد چنین کاری فقط از

ی أقاضی به نفع حسان ر ،نتیجه در برای قاضی آشکار ساخت وحق را  وکرد درک  حسان را
 .(28/ داد )یوسف

 .جواز است   اجماع مسلمین بر  ،(در خصومت توکیل  )از دلایل مشروعیت وکالت دفاع    :اجماع

برگزیدن وکیل   توکیل و  ،پذیرنیابت امر    هر  در  جایز و ،تمام علما اتفاق دارند که وکالت از عقود

 طلاق و... ازدواج و ،حقوقۀ اجاره، قضای دین، دعوای مطالب ،فروش جایز است مانند خرید و
 .همان( ،)روحانی  «بلاخلاف ظاهر الاصحاب»در تعبیری آمده  ( و164: همان، الطیار)

این بیان که  به ؛عقلی است  یتوکیل در خصومت( دلیل)دلایل مشروعیت وکالت دفاع  از 

پی بردن  توان درک وافراد ۀ زیرا هم ،نمایدمیایجاب  جواز وکالت دفاع را ،ضرورت احتیاج و
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برابر ادعای   د یا درنرا ثابت نمای  حق خود  ندارند تا  مرافعه را  و  دادخواهی  هایروش  وها  به شیوه

 را برای اثبات حق یاکه افرادی  هستندناگزیر  به همین جهت  .ندناز خود دفاع ک  یکس دیگر

 .(165: همان)د ندفاع از خود برگزین

متفاوت ها توانایی را از نظر استعداد و هاانسان  ،تفصیل دلیل مزبور این است که خداوند

توانایی   ،خداوند این شایستگی  .را برای همه گشوده است   خودهای  درهای نعمت   آفریده است و

اما   ،توانند انجام دهندمی خودشان مام امورات راداده که تبه برخی از مردم یی را اوکار
دیگر از مردم برخی    .کندمی  طلبی از دیگرانرا ناچار به یاریها  آنمزاحمت کارها    وها  مشغولیت 

 .اندنیازمند همیاری وکمک دیگران ندارند و را شایستگی لازم برای انجام کارهای خود توان و

 .پختگی انجام برخی کارها را ندارند دارند اما تجربه و شایستگی لازم را توان و ،دیگربرخی 
کنند را آشکار  اینکه حق خود بیان فصیح بر زبان واما  برخی هم هستند که صاحب حق هستند

 ؛است تر چیزفهم ،استدلال در معارض او بسا حریف وچه ندارند و ،حق خود دفاع کنند از و

طلبی یاری،  نیاز مبرم به استمداد  ،بنابرهمین جهات  .دهدتواند باطل را حق جلوه  می  کهای  گونهبه
تشریع  ، مصلحت درروایناز وجود دارد. انجام برخی از کارها دیگران در استفاده از تجارب و

، در نتیجه .است  مشقت  رفع حرج و برطرف نمودن این نیاز، تسهیل در معاملات و ،وکالت 

او   بر  زیرا گاهی انسان حق دارد یا  ،شودبرگزیده وکیل    ،منازعات  کند که درمی ایجابضرورت  
پسندد دعوی را نمی  داند یا ورود درنمی  خوبیبهمرافعه را    او دادخواهی واما    شودمی  حقی ادعا

  .(29/ یوسف)صورت جایز است برای خود وکیلی گزینش نماید دراینکه 

 توکیل عدم لزوم رضایت طرف دعوا در ( لزوم وح
معارض وی  آیا لازم است که مخالف و ،برای خود وکیلی برگزیند فین دعواطرهرگاه یکی از 

مقابل اعلام وکیل طرف  دعوا باۀ ادام اقامه و برمبنی رضایت خویش را به توکیل راضی بوده و

 حق دارد برای دعوا باهر کسی  .رضایت طرف دعوا ضرورت ندارد ،از نظر فقهای شیعه نماید؟

 لازم است که با خواه جانب مقابل او راضی باشد یا نباشد و ؛رگزیندبرای خود ب یوکیل ،حریف
دعوا عدم لزوم رضایت طرف  .(همان ،طوسی)دعوا بپردازد  وکیل طرف مقابل خود به مرافعه و

شرط نبودن  مورد اتفاق فقهای شیعه است و بر ،جهت انتخاب وکیل از جانب طرف مقابل

 .(246/ 4 ه.ق : 1421، مغنیه)جماع شده است ا در خصومت  در توکیلِرضایت طرف دعوا 

زفرره این است که  و)ره(  نظر امام ابوحنفیهوجود دارد. نظر  درمیان فقهای اهل سنت دو
جانب  کهدرصورتی ؛رضایت جانب مقابل شرط است  ،در خصومت لزوم توکیل  برای صحت و

رضایت طرف  رط بودنش دلیل .سفر نباشد دارای عذری مانند بیماری و مقابل حاضر بوده و
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اگر  پاسخ گفتن نیاز به حضور وی دارد و دعوا این است که طرف باید در دعوا پاسخ دهد و

به همین جهت باید گفت صحت ؛ خواهد شد ث ضرر اوباع ، لازم بدانیم حضور طرف دعوا را

  .وکالت وابسته به رضایت طرف مقابل است 

 ،فقهای مالکیه، شافعیه وحنابله است  جمهور  از احناف و  ،محمد  بی یوسف واَ  دیگر نظر  نظر

دلیل این نظریه آن است که  .دانندلزوم وکالت نمی شرط صحت و که رضایت طرف دعوا را

بر این این دلیل  وکیل برگزید وبا اینکه خودش حضور داشت،  ،مرافعه عوا وعلی )ع( برای د
رضایت طرف مقابل  مشروط به صحیح است و ،شخص حاضرازسوی است که برگزیدن وکیل 

وابسته به رضایت  فردی است و حق شخصی و، گزیدن وکیل در دعوااین، بربرعلاوه .نیست 

نیاز   دریافت دیون که حق شخصی است و  برای مطالبه وب وکیل امانند انتخ  ؛ست ین  کسی دیگر
  .(168 ، همان:به رضایت کسی دیگری ندارد )الطیار

احناف نسبت داده شده که تصمیم در این زمینه را به  به برخی از ،مذکورۀ غیر از دو نظری

طرف   خواهد برمی  سری نموده وکه اگر قاضی متوجه شود که موکل خیرهاند  قاضی واگذار کرده
هرگاه روشن شود که یکی   نباید توکیل را بپذیرد و  ،رفتار ظالمانه داشته باشد  و  دمقابل ستم ورز

نباید   ،کندمی  سریخیره  ،که مقصودش بیان حقیقت است   ،قبول ننمودن وکالت   در  طرفین دعوااز  
دانند که دعوا می  مردم زیرا بسیاری از ،ست ا جازمان ما این سخن به رد. به سخن او گوش داد

 ،نموده  مدافعوکیلوادار به گرفتن    شخص را  بوده که  دشمنی بیش از حد  کینه وتنها    باطل است و

کند که حق طرف می تلاش رف دعوا کار دیگری ندارد وجز ضرر زدن به طای که وکیل وظیفه
اگر برای . کمرشکن نماید سنگین وهای را مجبور به تحمل هزینه یا او اندازدخیر أتدعوا را به

چنین ۀ برگزید نباید وکیلِ ،زدن به طرف مقابل است  موکل ضررهدف که  شودقاضی روشن 

سخن در مواردی درست است که قاضی  این .رضایت طرف مقابل جز با ؛موکلی را بپذیرد

  .خودش مورد اتهام نباشد

جانب مقابل رضایت حتی اگر    ،برگزیدن وکیل در خصومت را  انتخاب و  ،)ره(  امام ابوحنیفه

امکان   مانند موردی که موکل مریض باشد و  ؛در موارد ضرورت جایز دانسته است   ،نداشته باشد

 تواند درمی چارپای با اگر موکل مریض .باشد را نداشته مجلس قضا پای خود در حضور با

اگر  و است ، لازمبه شرطی که به افزایش مرض او نینجامد مجلس قضا حضور یابد حضور او
اگر موکل تصمیم مسافرت داشته  .حضورش لازم نیست  ،شودمی شدن بیماری او باعث زیاد

را تصدیق  مسافرت او ،مقابلجانب و  رودمی مسافرت د که او واقعاًنقراین نشان ده باشد و

  که معمولاًهایی مورد خانم در شده، گفته حکم . قاضی باید موکل را به خدا سوگند دهد ،نکند

برگزینند  توانند برای خود وکیل تعیین ومی مردان دارند نیز قابل تطبیق است یعنی مخالطت با
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 ،فهمدنمی چیزی را کسی که از دعواهمچنین  .طرف مقابل رضایت نداشته باشد حتی اگر

جانب وی  مقابل او به توکیل از خواه طرف دعوا و ؛حیث وکیل برگزیندتواند شخصی را بهمی

 .(239: همان/ همان ،)جزیریخیر  شته باشد یارضایت دا

 موکل  ( جواز وکالت درصورت حضورخ

مثلا   ؟دموکل حضور نداشته باش ،طرفین دعواازسوی  در خصومت  توکیلِ درلازم است که آیا 

در   ، نتواندی مانند سفردلایلبهبنا ،وکیل گرفتن در دعوا درصورتی جایز باشد که موکل شخصاً
حتی اگر خودش برای پیشبرد نزاع، تواند می  طرف دعوا یاآ .مجلس قضا حضور داشته باشد

وکیلی برای خود حضور داشته باشد و امکان حضورش در محکمه هم وجود داشته باشد، 

حتی تعیین کنند وکیل توانند برای خود می طرفین دعواهریک از  ،نظر فقهای امامیه از ؟برگزیند

یابند محکمه حضور  توانند خودشان درمی طرفین دعوابنابراین،  ؛خود حضور داشته باشنداگر 

کسی  و  گو باشندآنان جوابازسوی  تا  کنند  حیث وکیل انتخاب  به  افرادی رایا  باشند    گوپاسخ  و

میان  در .همان( ،ابن ادریس طوسی و)گویی مجبور نماید به پاسخ را شخصاً هاآنرد حق ندا
توکیل در » گفته است: در خصومت علامه حلی پس از بیان اصل جواز توکیل  ،فقهای امامیه

غایب، تندرست باشد یا  خواه موکل حاضر باشد یا ؛حقوق جایز است ۀ محاکم مطالبه، اثبات و
حتی اگر خودداری ورزد    وکیل جانب دیگر  مرافعه با  ق ندارد که از دعوا وطرف دعوا ح  و  بیمار

 :فرموده کتاب الخلاف مرحوم شیخ طوسی در همان( ،)حلی .«موکل هم حضور داشته باشد

 وکیل طرف دیگر به منازعه بپردازد طرف دعوا لازم است که با بر وکالت حاضر جایز است و»

 شافعی، ابن لیلی، ابویوسف و .«وکیل تعیین نماید ،خواهیتواند برای دادمی  طرف دیگر هم و
تواند وکیل برای می  شخص حاضر»  است:  گفته)ره(    امام ابوحنیفه  نظری دارند وهمچنین    محمد

که طرف به جز درصورتی ؛وکیل منازعه نماید طرف دعوا لازم نیست که با براما  خود برگزیند

شخص باید خودش  ،اگر طرف رضایت نداده باشد ومقابل رضایت داده باشد وکالت از جانب 

 .«به دعوا بپردازد را اجبار نمود تا خود شخصاً دعوا باید او درصورت امتناع از منازعه نماید و
یکی  ؛طرف حاضر ارائه نموده است ازسوی برای جواز وکالت دو دلیل مرحوم شیخ طوسی 

غایب   حاضر و  که عمومیت دارد و  ت اس  در خصومت جواز توکیل  به  راجععمومیت اخبار وارده  
داند باید دلیل ذکر می  مخصوص وکالت ازسویی غایب  کسی که روایات را  .را شامل است   هردو

 .دارد دلیلبهمنع وکالت برای شخص حاضر نیاز  جواز وکالت است و ،اصل ،علاوهبه .کند

 ( 339/ 3 ، همان:)طوسی

در مجلس طرف دعوا یا حضور  ؛است حالت  دارای دو در خصومتوکالت  ،به بیان دیگر

اگر  .ست یبرایش ممکن ن ،آن مانند بیماری و و سفر دلیلبه ،یا حضور است  قضا برایش ممکن
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 طرفین دعواشک    بدون  ،شخص معذور باشد  ممکن نباشد و  طرف دعوا  محکمه برای  حضور در

توان حضور  و اشدب شهر حاضر اما اگر طرف دعوا در .کنندتوانند کسی را وکیل خود تعیین می

خودش   نظر جمهور علما حق برگزیدن وکیل را دارد و  هم بنابر  باز  ،مجلس قضا را داشته باشد  در

مجلس  دلیل عدم حضورش درآنکه ممکن است حال  ؛لازم نیست در مجلس قضا حضور یابد
است  یسفیه حریف او شخص جسور و به این جهت که طرف و قضا نداشتن فرصت باشد یا

بسا انسان دارای جایگاهی است چه؛ خودداری نماید وشخصاً شود از دعوا حضوراًمی که باعث

برای خود در دعوا شود شخص می این دلایل باعث  .به دعوا بپردازد کند تا حضوراًمی که حیا

وکیل این باشد که  تعیین مجلس قضا و گاهی ممکن است علت عدم حضور در .وکیل برگزیند

 .زیرک است  دانا و یشخص ،حریف وی داند ونمی درستیدعوا را به مربوط به مسائلشخص 
این  و غایب  خواه موکل حاضر باشد یا ؛توان گفت تعیین وکیل مشروع است می به همین دلایل

  .(شنقیطی، همان) نظر درست است 

  در خصومت( وظایف وکالت د

ازسوی اگر وکیل  .یهعلمدعیازسوی وکیل  یا وکیل ازسوی مدعی است یا ،در خصومت وکیل 

وکیل مدعی  ،علاوههب .است  علیه نزد قاضیمدعی مطرح نمودن دعوا بر اوۀ وظیف ،مدعی باشد
درخواست صدور حکم قضایی نسبت به طرف  نه، تحلیف منکر ویِنه، تعدیل بَیِبَۀ باید به اقام

ادعای تواند ن میآۀ وسیلکه بههرآنچه تدارک وفراهم نمودن  ،یک کلام در .مقابل اقدام نماید

  .وکیل مدعی است ۀ وظیف ،اثبات نماید مدعی را

 نه بریِبَۀ اقام ،شهود انکار ادعای مدعی، طعن بر عبارت است از علیهمدعی وکیلۀ اما وظیف

طعن او نسبت به شهود   و  به انکاربا توجه  از قاضی  تقاضای توجه و صدور حکم    جرح شهود و
تلاش کند سرحد امکان  تا علیهمدعی جهت دفاع ازعلیه باید وکیل مدعی ،در یک کلام .بینه و

همان  ،علیهمدعی خواه وکیلیا خواه وکیل مدعی  ،وکیلۀ وظیف (512 ه.ق: 1422 ،خمینی)

علیه مدعی حکمی که مدعی یا هر .علیه در دعوا دارندمدعی است که خود مدعی وای وظیفه
 دعوا انجامۀ اقام مسیر م اقداماتی را که مدعی باید درتما .شودمی دو نیز اجراوکیل آن بر ،دارند

 د انجامیبا علیهمدعی طور تمام اقداماتی کههمین دارد و عهدهبه وکیل او همان وظیفه را ،دادمی

 .(433ه.ق. : 1425، لنکرانی) است  وکیل اوۀ عهدهب ،دادمی

  در خصومتشرایط وکالت  ( ارکان وذ

وکیل، موکل  ،ند از موکلاعبارت ،وکالت در خصومت  ازجمله ،الت هرنوع وک  ارکان وکالت در 

 .صیغه و محل وکالت()فیه 
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فردی   .کندمی  برگزیدن وکیل  که اقدام به تعیین و  است   همان طرف دعوا  ،مقصود از موکل  :موکل

 در .بلوغ باشد باید دارای شرایط اهلیت تصرف مانند عقل و ،کندمی که اقدام به تعیین وکیل

از برخی  .شرط بلوغ اختلاف است به راجعاما  جای شک نیست ،ه موکل باید عاقل باشداینک

کودک حق انتخاب وکیل که  اندبلوغ را شرط صحت وکالت دانسته ،مذهب شافعی مالکیه و
هرچند اینان هم   ؛اندشرط ندانسته بلوغ موکل را نیزمانند احناف، مالکیه وحنابله برخی  .ندارد

را وکیل  خودغیر تواندمی صبی ممیزاند مالکیه گفته حنفیه و مثلاً ،ف دارنددر جزئیات اختلا

صبی درصورتی ازسوی  وکیل گرفتن    توکیل و  اندمالکیه گفته  حنابله واما    ،لازم نیساما  ، اذنِ  بگیرد

  .او اذن داده باشد یاما جایز است که

، باید دارای  آن شرط بود ف درمانند موکل که اهلیت تصرکه، است  مدافعوکیلمقصود  :وکیل 
عادل  رضایت وکیل، مسلمان بودن،برای صحت وکالت، ، علاوههب شرایط اهلیت تصرف باشد.

اینکه در یک قضیه نباید  ا، معین بودن وطرف مقابل در دعو  بودن، دشمنی نداشتن با حریف و

مقررات   و  ید به احکاماین وکیل بابرعلاوه  .است   مدافعوکیلوکیل دوطرف دعوا باشد از شرایط  
  .های اثبات حق و... آشنا باشدراه دادخواهی و

داشته  شرایطی باید موکل فیه هم  .محل وکالت  از موضوع واست موکل فیه عبارت  :موکل فیه
 داشته باشددر هنگام برگزیدن وکیل حق تصرف در مورد وکالت را  ،موکلطور مثال، به ؛باشد

فروش اموالم وکیل   موکل به وکیل بگوید که شما را در  اشد مثلاًموضوع وکالت باید مشخص ب  یا

جهل   دلیلبهوکالت    ،شودموضوع وکالت تعیین ن  و  ،دادم  را وکیل قرار  اما اگر بگوید شما  ؛گرفتم
 .باشدقابل نیابت  که مورد وکالت از موارد لازم است  اینبرعلاوه .غرر باطل است  و

 ؛قبول  جز از طریق ایجاب و ، شودمنعقد نمی  در خصومت ت جمهور فقها معتقدند که وکال : صیغه 
توان می   الفاظی را که   .قبول دارد   مانند سایر قراردادها نیاز به ایجاب و  چون وکالت قرارداد است و

وکالت داشته  تواند باشد که دلالت عرفی بر می  لفظی  هر ،بستن قرارداد استفاده نمود برای از آن 

را  تو  تفویض نمودم یا  کارها را به شما واگذار و ، را وکیل گرفتم  شما مانند اینکه بگوید  ؛باشد 

 .( 176-167، همان:  )الطیار الفاظ خاص لازم نیست    جانشین خودم قرار دادم و... و

 در خصومتوکالت  ی( قلمرور

 ،اما در مورد شمول  ؛مالی را شامل است   حقوقی ودعاوی    صرفاً  در خصومت وکالت    ، بدون تردید

العبدی حقۀ  قذف که جنب  استثنای حدبه  ،شافعیه  .دعاوی کیفری اختلاف است   حدود ونسبت به  
در  ثانیاً  وهستند الله  حقِ ،حدوداولاً اینکه  دلیلبه ؛اندندانستهحدود را جایز  توکیل در ،دارد

مالکیه وحنابله  .واسطه شبهات است دفع حدود به تخفیف و مسامحه و حقوق الهی اصل بر
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که  آنیس است بنام  )ص( به فردی شان سخن پیامبردلیل واند حدود را جایز دانستهتوکیل در 

را مورد  ، اواعتراف نمودآن زن اگر  د کهنزد فلان زن بروتا داد  قراررا وکیل  )ص( او پیامبر

مطابق  .)ص( دستور رجم را داد پیامبر هم اعتراف نمود و زن  آنیس رفت و دهد؛رجم قرار 

اقرار زن نزد  بر اساس اثبات حد زنا قرار داد و )ص( آنیس را وکیل در یامبرپ، حدیث مزبور
 توکیل را فقط در ،احناف .دستور رجم زن را صادر فرمود داد و اثرترتیب )ص(  پیامبر ،آنیس

 .(سایر حدود )همان نه درو  دانندمی قذف جایز حدودی مانند سرقت و

حد قذف جایز است  کیل در استیفای قصاص وتو : »یحی بن سعید فرموده ،فقهای شیعه از

: همان، )حلی .«غیبت موکل در یا در حضور موکل باشد ؛ چهطلاق نیز جایز است  توکیل در و

ۀ حدود دارای جنب توکیل در: »که گفته ،صاحب شرایعۀ جمل ( شهید ثانی در مسالک ذیل319
دلیل کسانی که » :فرموده ،«الله است جواز ندارد حدودی که حقِ  در العبدی جایز است وحق

تخفیف است   برمبتنیدانند به این جهت است که حدود الهی  توکیل در حدود الهی را جایز نمی

 توکیل باعث اثبات حدود )ص( دستور به دفع مجازات در اثر شبهه داده و پیامبر ،علاوههب و
دلیل ایشان همان داستان  جواز توکیل در حدود الهی است و ،اقوا ،در نظر شهید ثانی .«شودمی

شیخ  (257/ 5 ه.ق: 1413، عاملی) است  )ص( پیامبرازسوی برگزیدن آنیس برای اثبات حد 

،  قصاص قذف و مانند حد، دنالناسی دارحقۀ استیفای حدودی که جنب توکیل در ،)ره( طوسی
 «توکیلمورد جواز  عمومیت اخبار وارده در»و  «اصل جواز»را  دلیل خود داند ومی جایز را

حدود  توکیل در ،الفقها ۀتذکردر کتاب  ،علامه حلی .(345-344ه. ق :  1387، طوسی)داند می

  لا او   بین ان یکون المطلوب ما  ۀالخصوملافرق فی التوکیل فی    و»  :فرموده  الهی را جایز دانسته و

: همان،  )حلی  «.  کذا حدودالله عندنا، خلافا للشافعی...  القذف و  حد   للادمیین، کالقصاص و  ۀعقوب
15 /49) 

  وکالتهای ( محدودیتز

این است که حق  ی وکیلهامحدودیت ۀ ازجمل .نیز روبرو است  یهایدر دعوا بامحدویت  ،وکیل
 طورهمین.  موکلش پذیرفته نیست   ضرره  اقرار وکیل دعوا ب  و  کند  موکل خود اقرار  ضرره  ندارد ب

وی را  او که موکلمگر درصورتی ؛هدابراء د وکیل در خصومت حق ندارد که صلح نموده یا

فقط برای اگر کسی  اساسبراین .ابراء وکیل قرار داده باشد ین موارد خاص صلح وهمبه راجع

اگر  کهبل ،حق برای اوجایز نیست  صلح تنازل از و در دفاع تعیین شده باشد اعتراف الت وک 

، از اقرارغیر بیندمی مصلحتی که مطابقتواند میاو  ،به وکیل اعطا نموده باشدوکالت عام  ،موکل

این است  در خصومت وکیل های از محدودیت  .(30/ 2: همان، )نجفی انجام دهد امور راسایر 

قبیل  را از مسئلهاین  دریافت را ندارد و طرف دعوا وی حق قبض وای که پس از ثبوت حق بر
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، مبیع نیست  ر قبض ثمن وشراء معنایش توکیل د بیع یا که توکیل دراند توکیل در بیع دانسته

اما   وکیل فقط صلاحیت فروش را دارد  ،کسی را وکیل در فروش مالش قرار داد  ،فردییعنی اگر  

اما  شراء وکیل فقط صلاحیت خرید را دارد در توکیل در صلاحیت دریافت قیمت را ندارد یا

  .(همان ،مغنیه) صلاحیت قبض مبیع را ندارد

خلاف  ،موکل ررضه ب در خصومتوکیل  است که اقرار این دلیل عدم قبول اقرار وکیل

اینکه وقتی وکیل   دلیلبه  ؛رودمی  خلاف توقعی است که از قرارداد وکالت   قرارداد وکالت است و
 وکند میمطرح  ادعا را یدرحقیقت وکیل نسبت به موکل نوع ،کندمی اقرارخود ضرر موکل ه ب

به این  ؛نداردابراء را نیز  صلاحیت صلح و ،وکیل .شودمی نسبت به موکل وکیل مدعی ،خود

، )سبزوارینیست  مشمول عنوان وکالت  ابراء از عنوان خصومت بیرون است و دلیل که صلح و
 .(221-220/ 31: همان

به دلیل   ،ندارد موکل خود را حق اقرار بر ،وکیل در خصومت  فقهای اهل سنت نیزاز نظر 

نوعی  ،اقرار دادخواهی کردن است و زعه، ستیزه ووکیل پیشبرد منا ،که وکیل در خصومت این
وکیل  مشمول توکیل در خصومت نیست و ،پس اقرار .منازعه است  پرهیز از مسالمت و

 ه.ق: 1413: شود )مصطفی الخن ودیگرانمالک اقرار دانسته نمی و ردحق اقرار ندا جهت ازاین
7 /132) 

 ( وکالت به ناحق ژ
 خداوند در .وکالت در راستای دفاع از باطل است پذیرش  باطل ودفاع از  ،یکی از گناهان کبیره

خاطر هرگز به؛  لاتجادل الذین یختانون انفسهم ان الله لایحب من کان خوانا اثیما  و: »قرآن فرموده

بدعمل   کار وجدال مکن که همانا خدا آن را که خیانت   ،کنندمی  نفوس خود خیانت   مردمی که با

، گوییخوش، کارگیری قدرت بیانبه باطل با اگر دفاع از( 107/ نسا) .«دارددوست نمی ،است 
 ،حق جلوه دهد صورتبهباطل را  باطل و حق را و استعدادهای درونی همراه شده فصاحت و

دفاع بنابراین،  .(67/ 1 ه.ق: 1423، خولی شاذلی) جرمش بزرگتر خواهد بود وتر گناه آن شدید

هرکس چنین  جواز ندارد و ،ظلمش آشکار است که  پذیرش وکالت دفاع از جانب فردی و

بین برده  برکت علم خود را از نافرمانی الهی را مرتکب شده و عصیان و ،وکالتی را انجام دهد

: فرمود گوید که پیامبرمی بن مالک بن جعشم ۀسراقدر روایت آمده که  (55: 1437، است )مراد

خویشاوندان  کسانی است که از نزدیکان و شما بهترین ؛ثمأخیرکم المدافع عن عشیرته مالم ی»
 از .دفاع در راستای حمایت از باطل نباشدکه یعنی  «دنزمانی که گناه نکن کنند تامی خود دفاع

مانند  ،حق یاری کندغیر جهت  را در هرکس قوم خود» :ابن مسعود )رض( نقل شده که گفت 
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بن اسقع  ۀواثلدر روایتی از  .«ندکَبِ را تلاش دارد دم خود شتری است که درگردابی لغزیده و

عصبیت ؛ ان تعین قومک علی الظلم: »فرمود «عصبیت چیست؟» :)ص( گفتم آمده که به پیامبر

 (58/ 10 ه.ق: 1419 ،)ابن اثیر.« جهت ظلم کمک نمایی این است که قوم خود را در

تواند می  درصورتی  عمدافوکیلد که ندانمی فقها تنها شرط قبول وکالت دفاع را این  برخی از

چارچوب دفاع  هرآنچه را در  جانب است وبهحق به دفاع موکل خود بپردازد که بداند موکل او

باور داشته   ،کندمی  جایز بودن سخنانی که ابراز  و  درستیبهشرعاً  باید    ،کندمی  از موکل خود بیان
ل درصورتی جایز است وکیازسوی دریافت کارمزد  .(187/ 3 ه.ق: 1427شیرازی،  مکارم)باشد 

این امر دلیل  .(219/ 21: همان، سبزواری)احقاق باطل نباشد  که وکالت او موجب ابطال حق و

)ص( که حضرت  از پیامبر ازجمله روایت ابن عباس )رض( ؛وجود روایاتی در این زمینه است 
ابطال  رد و باطل خود حقی را ظالم با ظالمی را یاری رساند تادر جهت باطل، هرکسی » :فرمود

 همان(  ،الطیار) .«رسولش رها است  خدا وۀ وی از ذم ،نماید

که باعث ارتکاب وکالت دفاع را درصورتیۀ نیز اشتغال به حرف)ره(  ییخو  ،ازفقهای معاصر
شغل » :فرمود ؛ بنابراین،داندمی غیرجایز حرام و ،شودتضییع حقوق مردم توسط وکیل  و حرام

که مستلزم ارتکاب حرام مانند دروغ یا ضیاع حقوق جز درصورتی ؛ت جایز اس  ذاتاً   ،وکالت دفاع
 جایز نیست و ،موردی که حق نباشد وکالت در» :مرحوم منتظری نیز فرموده .«مردم باشد

در ( 354/ 3[: تابی]  ،منتظری) .«نیز اگر برای دفاع از امر ناحق باشد حرام است  آنۀ الوکالحق

وکیل بر    ،باطل سازد  این داشته باشد که حق را  تصمیم بر  واشد  بظالم  اجرت موکلی را که  ،  نتیجه
خساراتی است  ها وپیامدشریک در تمام  ،وکیل و است عدوان اثم و زیرا تعاون بر ؛حرام است 

  .(4، متوجه خواهد بود )شنقیطیبر طرف دعوا  ،پذیرش وکالت دفاعۀ ناحی از ،که

 ( توکیل بیش از یک وکیل س

این  سؤالشود، اهتمام  ،شرایطی که باید در توکیل جواز وکالت و یت وپس از اثبات مشروع
فقها توکیل بیش از یک   .یک دعوا بیش از یک نفر را وکیل بگیرد  تواند درمی  است که آیا موکل

نزاع  برای مرافعه ودونفر را اگر موکل حال ؛اندتجویز نموده ،اتفاق ظهور اطلاق و دلیلبهرا  نفر

به استقلال هریک از دو وکیل تصریح نکرد یعنی نگفته باشد که هریک و  رگزیدحیث وکیل ببه

تنهایی بهتوانند یک از دو وکیل نمیهیچ ،وکالت دفاع را پیش ببردمستقلاً تواند میاز دو وکیل 

 باوکالت در خصومت را هردو لازم است که  بلکه بر ؛نمایندمبادرت مرافعه  به دادخواهی و
مشترک انجام دهند  طور بهمسئولیت واگذارشده را  وببرند دیگر پیش کیکمک  و تمشور

 ،جواز توکیل بیش از یک نفر برمبنی ،مزبورۀ یید نظریأفقها ضمن ت برخی از .(همان ،سبزواری)
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مستقل   منفرد و  نحو به  حال  ؛دعوا وکیل بگیردبرای    بیشتر را  تواند دونفر یامی  که موکل  اندفرموده

ای بیشتر را برای وکالت درقضیه یانفر دوشخصی  کهدرصورتی .اجتماع مام ونحو انضبه یا

  .پیش ببرند یکدیگرنظر  مشورت و باوکالت را ند وکلا موظف ،گفته شد کهچنان ،برگزیده باشد

وکالت ۀ  توانند وظیفمی  هرکدام  ،تعیین شده باشدحیث وکیل  مستقل به  صورتبهاگر هرکدام  اما  
را   وکالتی خودۀ  چند وکیل مستقل هرکدام زودتر وظیف  دو یا  از  ،نهایت در    .دنبرپیش ب  را مستقلاً

  .ماندمجال برای وکیل دیگر باقی نمی ،انجام دهد

 دارد:چند صورت  مسئله ،از نظراین دسته از فقیهان

 تمام دعاوی مربوط به موکل یا در حال یا ؛گزیندحضور قاضی برمی وکیلی را در ،موکل. 1

اقدام به یکی از دعاوی مربوط به موکل به راجع وکیل یا که خاص وی شخصی ودر یک دع

 در .دعوی خاصی که برای وکالت او برگزیده شده بوددر مورد یا نماید دادخواهی و مرافعه می
حضور قاضی صورت  زیرا وکالت وکیل در ،زسوی وکیل پذیرفته است دعوا اۀ اقام ،این فرض

 .ست به اثبات رسیده ا گرفته و

بینه خود ادعای   بر  وکیل ادعای وکالت دارد واما    محضر قاضی صورت نگرفته  توکیل در.  2
 عنوانبهدعوا ازسوی وی ۀ اقام وشود میباز ادعای وکیل پذیرفته  ،این صورت در  ؛داردنیز 

  .مسموع خواهد بود ،وکیل

در پیشگاه ود ای بر وکیل بودن خبینه ،وکیل توکیل در حضور قاضی صورت نگرفته و. 3
به این شکل که اگر جانب  ، به تفصیل شدقائل باید  ،در این صورت ؛قاضی ارائه ننموده است 

هم دعوای   ازب  ،یا وکالت مدعی وکالت را تصدیق نکرد  ،پیشگاه قاضی حاضر نشد  مقابل دعوا در

طرف دعوا وکالت مدعی  اما اگر حریف و .نیست  قابل سمع ،مدعی وکالت ازسوی شده مطرح
نیابت از تواند به طرح دعوا بهمی او و خواهد بود مسموع ،ادعای وکیل ،وکالت را تصدیق نمود

به اثبات  واقعاًوکالت هم  و ،احتمال تبانی وجود دارددلیل اینکه به اما ؛موکل خود اقدام کند

این زمینه به قاضی  خوب است تصمیم در .مدعی باشد ایبر یتواند مدرک نمی ،نرسیده است 
 .(437 ه.ق: 1425، لنکرانی)او مطابق معیارهای قضایی تصمیم اتخاذ نماید که  شوداگذار و

 ( وکالت وکیل واحد ازجانب طرفین دعوی ش

تواند  می  یک نفرآیا    که  تواند مطرح باشد این است می  تعقیب بحث قبلیکه به  یهایپرسش  یکی از

فقهایی که  از .جواز دارد یچنین وکالت یعنی شرعاً ؛زمان وکیل دعوی هردو طرف دعوا باشدهم 
اقرب : »وی فرموده  ؛است )ره(    علامه حلی  ،داده  رأیجواز این وکالت    بر  مطرح و  مزبور راۀ  مسئل

 ؛دلیل ذکر نموده است  علامه برای نظر خود دو  .«متخاصمین است ازجانب    جواز وکالت یک نفر
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است  دلیل دوم این و دارد دلیلبهاز نی ،منع جواز است و اصل جواز است که اصل بر ،دلیل اول

دادخواهی  موکل به مخاصمه و نیابت ازکه غرض از تعیین وکیل در دعوا این است که وکیل به

مواردی بر  در ارائه کند ورا در دعوا مدارک  واب دهد یا اسناد وادعاها ج به احیاناً  یابپردازد 

این کارها را ۀ همزمان هم تواند میوکیل . ایراد وارد نماید شده خدشه ومدارک ارائه اسناد و
عین  در  مدعی ارائه کند و  نیابت ازبه  دلیل را  مدرک و  هیچ منافاتی ندارد که سند و  انجام دهد و

پس یک شخص در یک   ؛شده ایراد وارد نمایداسناد ارائه دلایل و بر ،علیهمدعی از نیابت بهحال 

 .علیه باشدمدعیهم وکیل  وکیل مدعی وهم تواند میزمان 

مورد جواز  در» ککند که فرمودهمی نقل را)ره(  شیخ طوسیۀ سپس نظری)ره(  علامه حلی

که وکالت شخص واحد را ای نظریه ؛نظریه است توکیل یک شخص ازسوی طرفین دعوا دو 
که وکالت ای نظریه  و ،به جهت همین دلایلی که ذکر شد ،داندمی ازسوی جانبین دعوی جایز

خود شیخ طوسی نظر دومی را مطابق با . کندحد را ازجانب متخاصمین تجویز نمیشخص وا

دار وکالت طرفین دعوا هدهتواند عنمی معتقد است که شخص واحد احتیاط ارزیابی نموده و
غرض مدعی از توکیل در خصومت این است   ،جانب متفاوت است   وکالت دو  ،زیرا غرض  ؛شود

از  علیهمدعیغرضش  کهدرصورتیشوند، بررسی  جستجو و مستندات او عمیقاً که دلایل و

 .«ندهست متفاوتغرض  دواین شده است ومستندات ارائه دلایل و وارد بر هایبیان ایراد ،توکیل
 ( 89/ 2 همان:)

 به وکیل دیگر ی( تفویض وکالت ازسوی وکیلص

که ازسوی   ،ه آیا وکیلی این است ک اند  که فقها به آن نپرداخته   در خصومت فروعات بحث وکالت    از 

خودش وکیل قرار جای به  دارد که کس دیگری را  این حق را  ، برای دفاع تعیین شده است  ی موکل 
  د.فرد دیگری انتقال ده ۀ عهد به  مسئولیت را  و  وکالت را به کس دیگری واگذار کند ؛ یعنی دهد 

 عنوانبه یک دعوی   ه در باره ندارند که شخصی ک دراین   یفقها هیچ اختلاف  . منفی است  قطعاً  ، پاسخ 

که وکالت آن  ، همان قضیه  خودش در جای به  فرد دیگری را تواند نمی تعیین شده  مدافع وکیل 
دلیل  . او داده باشد به  ی صلاحیت  چنین اجازه و  ، که موکل جز درصورتی  ؛ وکیل قرار دهد  ، راپذیرفته 

وکیل همان  برگزیده وبوده که او را به وکیلی در دعوا موکل رضایت نظر مزبور این است که 

وکیل   ، به بیان دیگر   . دیگری را وکیل قرار دهد فرد  این جهت نباید    از   ؛ امین او بوده  و معتمد    ، خاص 

 ،جانب موکل خود   از  ، موردی که وکیل شده   جایز نیست که در وببرد  وکالت را پیش  باید شخصاً

موکل  میان او و  اد وکالتِقرارد  در طور صریح به که ی مگر درصورت  ؛ دیگری را تعیین نماید فرد 

 .( 180:  همان ،  الطیار )صورت گرفته باشد   توافقی قبلًا
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 در خصومت( اجرت وکالت ض
دستمزد  اجرت و تواند در برابرمی ،خاص طوربه ،در خصومت وکالت  عام و صورتبهوکالت  

 ،رت باشدبرابر اج  دعوی در  مرافعه و  اگر وکالت در  .اجرت باشد  تواند بدون حقوق ومی  باشد و

با اینکه  ،هرچند که موکل ؛است مستحق اجرت  ،ثبوت حق موکل پس از اتمام مرافعه و ،وکیل

دریافت اجرت پس از پایان   .(514،  خمینی)  را تسلیم نشده باشد  حق خود  ،حقش تثبیت گردیده

 ،یلبرای وک اند: »گفته ؛ بنابراین،فقها پذیرفته شده است ۀ هم یازسو  تقریباً ،عمل مورد وکالت 
همان( دلیل اینکه وکیل حق  ،)سبزواری.« اجرت جایز نیست جز پس از اتمام عملۀ مطالب

پایان  است که وکیل با شده ذکر مستمر مداوم وۀ اصل اطلاق، اتفاق وسیر ،دریافت اجرت دارد

زیرا  ،را تسلیم نشده باشد هرچند موکل حق خود ؛حق دریافت اجرت دارد ،عمل مورد وکالت 

تسلیم اما  مه یافته است شود که کار وکیل خاتمی گفته عرفاً ،اتمام عمل ازسوی وکیل با پایان و

 .(همان ،سبزواری)خارج از صدق مفهوم وکالت است موکل، شدن حق 

با اجرت  ،در خصومت ازجمله وکالت  ،که وکالت اند کید نمودهأت دانشمندان اهل سنت نیز
وکالت  حد وۀ اقام )ص( در نیس ازسوی پیامبروکیل گرفتن اها . آنبدون اجرت جایز است  و

ای بر . همچنیناندشاهد آورده را برای جواز وکالت بدون اجرت عروه بارقی در خرید گوسفند 

)ص( برای  که پیامبراند آوری صدقات استدلال نمودهین جمعمأمورجواز وکالت با اجرت به 

 ،جلوگیری از نزاع دلیلبهاند نموده دتأکی فقهای اهل سنت  .اجرت تعیین فرمود آنان دستمزد و

چنانچه وکالت بدون مشخص نمودن اجرت . معلوم باشد اجرت وکیل در خصومت  مقدار باید
 ۀاجر  قمستحوی    ،پایان یابد  را انجام دهد تا قضیه خاتمه و  خودۀ  وظیف  مدافعوکیل  انجام شود و

  .(181، الطیار)المثل خواهد بود 

 گیرینتیجه 
از    ونیست  امری جدید    «،وکالت دفاع»که    رسید ین نتیجه  ه اتوان بمی  ون ذکر گردیداز آنچه تاکن
مطرح  «وکیل دعوی»یا  «توکیل در خصومت » عنوانتحت  فقه است که در باسابقه و امور دیرینه

 بلکه مشروع ونیست، حرام  ذاتاً ایهاشتغال به چنین حرف .نام آن تغییر یافته است که تنها  بوده 

حق،  ی ازدارجانب مشروط به  ،وکالت دفاعۀ اشتغال به حرف .است  مواردی مستحب درحتی 

 .است  ،احقاق باطل نظیر ابطال حق و ،عدم ارتکاب امر حرام ،یک کلام در پرهیز از دروغ و

مشروعیت وکالت برای اثبات پیشوایان دینی  نبوی )ص( وۀ سیر ،دلایل فراوانی از کتاب، سنت 

 جزئیات و در ینظرهایهرچند اختلاف  ؛دنگذارنمی تردید باقیالی برای مجارائه شد که دفاع 
دریافت دستمزد   ،مشروع است   جایز و  ایاشتغال به چنین حرفه. ازآنجاکه  تفاصیل آن وجود دارد

 ،پس از ختم دعویشده را،  اجرت تعیینتواند  می  وکیل  ایراد ندارد ونیز  آن    برابر  الزحمه درحق  و
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وکالت دفاع وجود دارد که مربوط به موکل،  درشرایط و الزاماتی  .افت نمایدموکل خود دری از

 د. نرعایت قرار گیر باید مورد توجه و ود نشو می الفاظ قرارداد وکالت  وکیل، موکل فیه و
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 منابع
  .قرآن کریم

 ه.ق . 1432 ،مدارالوطنریاض:  .الفقه المیسر .دیگران و طیار، عبدالله بن محمدال

  [.تابی]، [ جابی]  .حرام حلال او محاماتهل ال .سلمم ،یوسف

 ه.ق . 1405 ۀ،العلمیسید الشهداء  ۀمؤسس . قم:الجامع للشرائع .بن سعید ییحی ،حلی

لاحیاء الرضویه  ۀالمکتبتهران:  .المبسوط فی فقه الامامیه .بن حسن ابوجعفر محمد ،طوسی

  ه.ق . 1387 ،چاپ سوم ،الاثار الجعفریه

ۀ مدرسین حوزۀ دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعقم:  .الخلاف .--------------

 ه.ق . 1405 ،قمۀ علمی

دفتر انتشارات قم:  .السرائر لتحریر الفتاوی .بن احمد ابن ادریس، محمد بن منصور ،حلی

 ه.ق . 1410 ،چاپ دوم ،قمۀ علمیۀ مدرسین حوزۀ اسلامی وابسته به جامع

  ۀالمکتبنجف:  .تحریرالمجله .دحسین بن علی بن محمدرضالغطا، محم اکاشف ،نجفی
 ه.ق . 1359المرتضویه، 

دفتر انتشارات اسلامی   . قم:کنز الفوائد فی حل المشکلات القواعد  .عمیدی، سید عمیدالدین

  ه.ق . 1416، قمۀ علمیۀ مدرسین حوزۀ وابسته به جامع

  1414 ،چاپ دوم ،البیت )ع(ل آۀ مؤسس . قم: جامع المقاصد .عاملی کرکی، علی بن حسین

  ه.ق .

المنار، چاپ ۀ  مؤسسقم:    م.الحرا   مهذب الحکام فی بیان الحلال و  .سبزواری، سید عبدالاعلی
  ه.ق . 1413 ،چهارم

  ه.ق . 1421 ،چاپ دوم انصاریان،ۀ مؤسس . قم:فقه الامام الصادق )ع( .مغنیه، محمدجواد 

ۀ مؤسس  . مشهد:علی مذهب الامامیه  ۀالشرعیم  تحریر الاحکا.  بن یوسف بن مطهرحلی، حسن  

 .البیت )ع(آل 

المعارف  ۀمؤسس . قم:مسالک الافهام الی تنقیح شرائع الاسلام .الدین بن علیعاملی، زین
  ه.ق . 1413 ،الاسلامیه

احیاء التراث العربی،  داربیروت:   .جواهر الکلام فی شرح شرائع الاسلام .محمدحسن ،نجفی

  ه.ق . 1404 ،چاپ هفتم
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  ه.ق . 1413 ،امام صادق )ع(ۀ دارالکتاب مدرسقم:  .فقه الصادق )ع( .سید صادق ،روحانی

 [.تابینا[، ] قم: ]بی ،استفتائات .علیمنتظری، حسین

 [.تابی]، [ نابی]  جا[:. ]بیشرح زادالمستقنع .بن مختار محمد ،شنقیطی

چاپ  ،دارالقلم . دمشق:ام الشافعیالفقه المنهجی علی مذهب الام .دیگران و ، مصطفیالخن
  ه.ق . 1413 ،چهارم

 ،، چاپ چهارمۀدارالمعرف . بیروت:الادب النبوی .محمد بن عبدالعزیز شاذلی خولی،
 .ق. .ه1423

 ه.ق . 1437 ،ناشرون، چاپ دوم . صنعا:فی فقه العصر ۀقدمالم .مراد، فضل بن عبدالله

 [.تابی] دارالبیان،  ۀمکتب جا[:. ]بیالرسول )ص(جامع الاصول فی احادیث  ، عزالدین.ابن اثیر

طالب )ع( ی امام علی بن ابۀ انتشارات مدرس قم: .الفتاوی الجدیده .ناصر ،شیرازی مکارم

 .ق. .ه1427

دارالثقلین، بیروت:    ،مذهب اهل البیت )ع(  و  ۀالاربعالفقه علی المذاهب    .ناجزیری، عبدالرحم
 ه.ق . 1419

 )ع(،  اطهارۀ  مرکز فقهی ائمقم:  ،  ۀتحیرالوسیلفی شرح    ۀالشریعتفصیل    .محمد  ،لنکرانیفاضل  

  ه.ق . 1425

، (ره)نشر آثار امام خمینی    تنظیم وۀ  مؤسس  قم:  ،ۀالنجا  ۀوسیلروح الله،  سید   ،خمینیموسوی 
  ه.ق . 1422

 تا[.[، ]بینابی]  [:جابی]  .المسائل ۀمنی .ی، سید ابوالقاسمیخو 

 تا[.نا[، ]بیجا[: ]بی]بی .فی المحیط الفقهی

 تا[.نا[، ]بیجا[: ]بیۀ. ]بیالاسلامی ۀالجنایی ۀالموسوع .بن عبدالعالی سعود ،عتیبیالبارودی 
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